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Biitiin hayatim Tiirk insammn ozgiirliigii, egemenligi ve bafimsizhigina adayan ve
cagdas Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kurarak “Tiirk Aydinlanmas”’min yolunu agan Kemal
Atatiirk’iin bu biyiik eseri 75. yihm kutlamaktadir. O’nun koklii ve topyekin inkilap
hareketi Tiirk insammin ¢agdag, milli ve 14ik bir cumhuriyet yonetimiyle, milli egemenlik
temeline dayanan, demokrasiye agik ve akilci bir devlet anlayisi cercevesinde sonsuza kadar
ileri-uygar milletler ailesinin aynlmaz bir parcas olarak yasayip varolmasini 6ngormiistiir,
O’nun bu tasansi, zamana yayilarak da olsa, biiyiik olgiide gergeklegmigtir. Atatiirk’iin bu
yiiksek iilkiisiinii hep bir adim daha ileriye gotiirmeyi ilke edinen ve Tiirk insanimn yiiksek
menfaatlerini ve mutlulugunu hergeyin oniinde ve istiinde tutmay: benimseyen diinya
goriisiine Kemalizm demekteyiz. Kemalizm’in ‘-izm’i, dogmalara bagli, doktriner bir kalip-
lar biitiiniine isaret eden herhangi bir ideolojinin ifadesi degildir. Ortaya ¢iktify donemde
diinyada boy gosteren Fagizm, Bolsevizm-Stalinizm veya Nazizm gibi totaliter ideolojilerle
baglantis1 veya benzerligi olmayan, esas olarak Tiirk insaninin “{immet” yapisindan “mil-
let” gercegine yiikselmesini amag edinen Kemalizm ¢agdas ve gelismeci bir ideolojidir.
Aymi donemin batih demokrasileri kargisinda nisbeten otoriter ozellikler gosteren Kema-
lizm, gelecege uzun solukla bakabilmis ve vatandaginin egitim seviyesi ile hayat standar-
dim yiikselterek parlamenter, gogulcu demokrasiye gegilebilecegini ve bunun adim adim
fakat saghikli bir bigimde gergeklesebilecegini dngormiistiir.

Agik ve demokratik bir toplum yapisina gegisin, “iimmetgi” zihniyetle miimkiin ola-
mayacagim gok iyi belirleyen Atatiirk, 6nceligi laik yaklagima vermigtir; boylelikle, devlet
-toplum- birey tiggenindeki diinya iglerinin dini tekelle yiiriitiilemeyecegi gercegi vurgulan-
mus , bunun igin de biitiin kurum, kurulus ve kavramlar boyutunda koklii doniigiimler hig
taviz verilmeden gergeklestirilmistir. Bu doniigiimlerin ¢agdas-bati uygarhg niteliginde ol-
masina biiyiik 6zen gosteren Kemal Atatiirk, Kurtulug Savasi boyunca askeri zaferlerini

* H.U. Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitdst Ogretim Uyesi.
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Bat’ya karsi kazanmig olmasina ragmen, iilkii olarak Tiirk insaninmin devlet ve toplum ha-
yatinin uygar-gagdas, Bati’ya doniik fakat 6z degerlerini inkar etmeyen bir yapiya kavustu-
rulmasina Snem vermistir. O’nun bu yaklagimi hig siiphesiz pragmatik olup, Tiirkiye’nin ve
Tiirk insaninin lehine olacak her tiirlii girisime onciiliik eden bir anlayisla bezenmistir.
Boylece “iimmet” yapisindan ¢agdas “millet” gercegine giden yolda Tiirkiye Cumhuriyeti
kurularak, Tiirk siyasi hayatinda ‘ulus-devlet’ siireci baglatiimigtir. ‘Ulus-devlet’ olgusunun
kendi bolgesindeki en garpici 6rnegini olusturan Tiirkiye, aym zamanda “vatam ve mil-
letiyle boliinmez bir biitiin” olarak ‘iiniterlik’ 6zelligiyle pekistirilmistir.

Buraya kadar vurgulanan ana konulara bakildiginda, bir taraftan basta “Cumhuriyetgi-
lik-Milliyetgilik ve Laiklik” olmak iizere Kemalizm’in Tiirk insani igin 6ngdrdiigii temel
varolus ilkeleri, diger taraftan da Tirkiye Cumbhuriyeti devletinin béliinmez biitiinliigiine
isaret eden “iiniterlik’ niteligi 6n plana ¢ikmaktadir. Ne var ki, 75. yih kutlanan
Cumhuriyet’in bu alanlarda énemli sikintilar1 ve ¢oziim bekleyen sorunlan da yok degildir.
Herseyden once devletin “laik ve iiniter” yapisim hedef alan olusumlarin boyutlan giinden
giine “diigiindiiriicii” olmanin dtesine gegmektedir. Sagduyu sahibi herkesin kabul edecegi
gibi, dzgiir siyasi hayatin siirdiiriilebilmesi igin “demokrasi” ne kadar kaginilmaz ise, inang
ve diigiince ozgiirliigi icin “laiklik” degerinin o derecede vazgegilemez oldugu samimiyetie
benimsenmedigi siirece, toplum barigi tehdit altinda kalacaga benzemektedir. Tiirkiye'nin
“laik/anti-1aik” eksenli tartigmalara ve kavgalara tahammiilii yoktur; ancak, devletin temel-
leri, anayasal diizen ve yasalar laik esaslarla diizenlendigine gore, bu yapiya kargi olugtu-
rulmak istenen ve besbelli “seriat 6zlemleriyle” yanip tutusan baz: ‘arabi-farisi’ yerli igbir-
likgilerce giindemden diigiiriilmeyen tartigmalar, ashnda yasadigidir, devletin varlifina kas-
teden niteliktedir. “Toplumsal uzlasma” sdylemine sanlan gevrelerin gozard: ettikleri de
budur. Yani devletin temellerine kasteden zihniyetle uzlagilip uzlagilamayacagi konusudur.
Oysa iilkeyi “laik/geriatg1’ gekismesinin igine g¢eken odaklarla miicadele giiniimiiz
Tiirkiye’sinin_ihtiyac1 ve gercegidir. Fakat bu miicadele partiler-iistii ve partiler-dig1 bir
yaklagimla, Kemalist Tiirk milliyetgilerinin bilingli tutumu ve uygar davraniglanyla ve-
rilmelidir. Ayrica, alinan tedbirlerin -hukuki kararlar dahil- ‘istenilmeyeni’ giiglendirip
yukanlara dogru tasidigim sdylemek ve bunu artik gormek gerektigini vurgulamak, ha-
yalcilik degildir.

Uniter Tiirkiye Cumhuriyeti’ne yonelik i¢ ve dig saldinlar ise, etnik bodliiciilik ve
irkgihk boyutunda olup, eylem ve fikir seviyelerinde yogunlagtirtlmaktadir. Bu eylem ve
diisiinceleri benimseyenler, mezhepgilikle de kolkola girerek devletin varhina, insanimizin
mutluluk, 6zgiirlik, bagimsizlik ve yasama hakkina karst agik ve/veya ortiilii bir savagi
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 siirdiirmektedirler*. Zaman zaman hig gekinmeden “Atatiirkgiiliik” ve “Kemalizm” kavram-
larim da kullanarak istismar edebilen bu gevrelere kargi Kemalist Tiirk milliyetgilerinz ve
Tiirk laisizmine goniil verenlere, birer seferber vatandag olarak onemli gorevier diigmekte-
dir.

O arada, dikkatten kagmamasi gereken bazi noktalari hatirlamakta yarar vardir; bir
kere Tek-Parti doneminin kendine 6zgii sartlan ile, 1930’lu yillann konjonktiiriinin
Tiirkiye’ye bahsetmis oldugu, devletin “uluslararasi iligkilerdeki goreceli ozerkligi”
sayesinde gergeklestirilen bir dizi sosyal, siyasi ekonomik ve kiiltiirel anhimlar ve ahnan
koklii tedbirlerin nitelikleri 1930’1u ve hatta 40’1 yillarda kalmistir. XXI. yiizyila ok az bir
zaman kala 1930’lu -40’hi yillarin beklentileri nasil agilmig ise, 0 donemin ¢6ziim yontem-
leri de bir o kadar geride kalmigtir. Bu bakimdan devlete Snemli gorevlerin diistiigii
soylenebilir. O da, egitim-6gretim kurumlanmn programlanni toplumun ihtiyag ve istek-
lerini dengeleyecek olgiilerde gozden gegirmek ve koklii bir yeniden yapilanma ile miimkiin
olacaktir. Devlet 1940’lardan itibaren iki konuyu fazlasiyla ihmél etmigtir: Din ve Mil-
liyetgilik; bunun dogal sonucu olarak ortaya bogluk doldurmaya ¢aligan siyasal partiler ¢ik-
mistir ve toplum bugiinleri yasamak zorunda birakilmgtir. ‘Dinsiz millet, milliyetsiz
toplum’ olamayacagma gore, laikligi ve milliyetgiligi ongoren Kemalizm’i dogru deger-
lendirmenin zamam gelmistir. 1940°h yillarda baglayan ve Atatiirk’iin “Cagdashk ve Tiirk-
liik sevgisi”ne aykin olarak geligtirilen “Kozmopolitizm ve greko-romen egitim anlayis1”,
giiniimiiz Tiirkiye’sinin sorunlanmin temel harcimin auldig bir yaklapim idi. Boylece
Atatiirk déneminin ‘iradi’ Kemalizm uygulamalarn, O’nun 6liimiinden hemen sonra ‘keyft’
ozellik tasimg; 1950°den 1980’¢ kadar “ihtiyari” karaktere biiriinen Kemalizm anlayis,
1980°den 90’lara kadar, hatta son zamanlara kadar “cebri ve keyfilikle at bagi giden bir riya”
donemine sahit olmustur. Boylece kokten-dinci akimlara yesil 151k yakan kisa bir iktidar
doneminde akl-1 selim sahibi hig bir Tiirk vatandaginin hayal bile edemeyecegi, algak se-
viyeli yaklagimlar ve yakigtirmalar goriilmiis, isitilmigtir. $eriat bayraktarligi yapan siyasal
cevreler, Atatiirk’iin -eger hayatta olsaydi- kendi partilerinde yer alacagim s0yleme densiz-
ligini dahi gosterebilmig ve bilinen ahldk dig1 yakigtirmalarla O’na hakaret edebilmiglerdir.
Ustelik bunu “demokrasi, insan haklan, inang serbestisi v.s.” kavramlarla bir arada dile ge-
tirmiglerdir.

Biitiin bu olumsuz manzaraya ragmen, Tiirkiye bugiin bu boliicii, seriat¢1 ve bozgun-
cu unsurlarin iistesinden gelebilecek kalitede piril piril genglere sahiptir. Avrasya’nin giiglii
ve aydinhk Tiirkiye’sinin gelecegi sokaklardan, daglardan ve hurafelerden degil, kiitiiphane

* Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iiniter devlet yapisim yeren ve Ekim 1997°de kendisine Frankfurt’ta 6dil verilen bir
yazarn, bu 6diil toreninde yaptif1 konugma dahi, iilke biitiinliigiimiize -iistelik yabancilarn 6niinde- kimlerin,
nasil kastettigini somut bir bicimde gozler oniine sermektedir, bkz. : DID-Deutscher Informations-Dienst (Al-
man Haberler Servisi), No: 2850, 22 Ekim 1997.
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ve laboratuvarlardan yetisen, cumhuriyetgi, milliyetci, ve laik nesillerin elinde daha da par-
lak olacaktir. Ciinkii ... Tiirk milletinin karakteri yiiksektir. Tiirk milleti galiskandir. Tiirk
milleti zekidir. Ciinkii Tiirk milleti millf birlik ve beraberlikle giicliikleri yenmesini bilmigtir.
Ve ciinkii Tiirk milletinin yiirimekte oldugu terakki ve medeniyet yolunda, elinde tuttugu
megale, miishet ilimdir..”™*. Cumhuriyet’in 75. yihm sevkle ve gururla seldmlarken,
samimiyetsiz-sekilci Atatiirkgiiler ile boliicii/geriatct unsurlarin boy gostermedikleri, bilyiik
ve mutlu Tiirkiye igin Cumhuriyetgi-Milliyetgi ve Laik Kemalistler’e ve biitiin Tiirk mil-
letine zevkle sesleniyorum: “Ne mutlu, Tiirk’im diyene!”

% Aratiirk ‘iin Séylev ve Demegleri, c. : 11, 4. Baski, Ankara 1989, s. 318.
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